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PRESENTACION

LA PRESTIGIOSA EDITORIAL LIMENA, y ahora también espanola, Palestra,
especializada en temas juridicos (“El sello de los buenos libros de derecho”),
de larga trayectoria en América Latina en defensa de los derechos de los ciuda-
danos, especialmente de sus derechos constitucionales, a través de su director,
el abogado y catedrdtico de Derecho Constitucional, ademds de amante de
la filosofia del derecho, el Prof. Pedro P. Grandez Castro, me ha propuesto,
lo que considero un honor, que escriba un libro en donde recopile lo que yo
considere son mis mejores escritos en punto a los principios del proceso, civil
y penal, pero con mayor incidencia en el proceso penal, por ser todavia el mds
necesitado de apoyo doctrinal.

Acepto con mucho gusto. No estoy muy seguro de acertar con los articulos
elegidos, porque nadie es buen juez de si mismo, pero lo hago por amor al
Pertl, en donde tengo relacién con muchos colegas peruanos que ademds son
amigos, y varios discipulos. Siempre que he sido invitado he hecho lo imposible
por ir, lo cual ha sucedido hasta la fecha en siete ocasiones (en 1999, 2017,
2018, 2021, 2023 y en 2024 dos veces).

No es la primera vez que Palestra me formula una propuesta de este tenor.
Fruto del primer ofrecimiento fue la publicacién de mi primera coleccién
de estudios procesales penales, en donde recogi los, en mi modesta opinidn,
mejores diez articulos que hasta la fecha habia escrito. Comtin denominador
de ellos fue la base constitucional del proceso penal moderno, el propio de
un Estado de derecho.

Ahora me pide algo parecido. Pero desde 1999 hasta 2025 han transcu-
rrido muchos anos, 26 exactamente, casi un tercio de mi vida hasta la fecha,
y tengo una visién algo distinta del proceso penal respecto a la que tenia
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entonces. No es que haya renunciado al fundamento constitucional, al revés,
lo he aumentado, pero he dejado de creer en el proceso como instrumento
artificial creado por el ser humano para buscar y concretar la justicia. Las varias
injusticias —alguna de ellas verdaderamente insoportable, que mi familia y
yo mismo hemos sufrido en manos de los tribunales espafioles, sin olvidar
otras igual de graves que han sufrido amigos mios muy cercanos, al igual que
varios conocidos, que también me han afectado y mucho— me han llevado
a la conclusién —que quizds a otros les parezca obvia, pero que para un pro-
cesalista formado mds alld del derecho propio, y creyente sin fisuras en que
quien tiene la razdn la debe tener por encima de cualquier otra consideracién,
es muy dura de admitir— que la justicia solo es hoy lo que un juez decide con
eficacia de cosa juzgada, sea justo o no.

La consecuencia viene a mi mente por si misma, sin obstdculos, a la vista
de las muy negativas experiencias sufridas y conocidas. Si la generalizase,
podria afirmar con dolor que el ciudadano moderno serfa un ingenuo si aspi-
rase a resultados justos. No deberia pretender que su conflicto fuese resuelto
por un juez o una jueza que fuera un erudito jurista, que le dedicara muchas
horas de estudio al tema y que, de entre todas las posibles soluciones, optara
equitativamente por sentenciar la mds justa, en absoluto. El ciudadano tendria
que aspirar hoy a contratar al mejor abogado posible, para que convenciese al
juez de que tiene razén, fuese o no fuere justa su posicién. Si lo convenciera
y venciera al contrario, gozaria con efectos de cosa juzgada de la resolucién
que queria, probablemente una sangrante injusticia a la vista de cualquier
persona honrada.

Como muy poca gente puede contratar a esos abogados, la injusticia serfa
todavia mayor, serfa la irreparable, la que se produce como consecuencia de la
desigualdad, pues las enormes mayorias que no pueden gozar de esas defensas
privilegiadas quedan abandonadas a su suerte.

Esta tristeza que me embarga al final de mi vida académica por haber
comprobado —insisto, en carne propia, y ajena muy cercana— que la realidad
es asi, y mi desesperanza respecto a si podemos alcanzar un mundo justo —eso
es imposible, sino mds justo que el de ayer, que eso si deberia ser factible— es
total y contagiosa. No soy el tnico que lo piensa, ni desde luego el tinico que
lo denuncia. Pero de momento la batalla estd perdida.

COLECCION DIALOGOS EUROPA-AMERICA
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Y de esta situacién, mundial, que afecta a todas las democracias, hay
responsables, no tengan ninguna duda, solo que por su alta posicién en la
sociedad quedan impunes per vitam aeternam. Otro de los privilegios que
nuestras justicias actuales han permitido y amparan. En realidad, un insulto
al principio democrdtico de la igualdad.

Este es, con mayor o menor crudeza, el hilo conductor de los textos que
a continuacién presento. Se trata de manifestaciones de principios procesales,
no solo del proceso penal, pero bdsicamente referidos a él, que tienen una
incidencia enorme en nuestra practica actual. Principios procesales que se lo-
graron en su mayoria a fuerza de sangre, principalmente desde la Revolucién
francesa. Conquistas que jamds deberfamos perder.

El problema es que desde mdltiples dngulos se les quiere torpedear, proba-
blemente, aunque no solo por ello, para que no se alcance la verdadera justicia,
aquella que consiste solo en dar a cada uno lo suyo, uno de los tres principios
del derecho segtin la cldsica formulacién del jurista romano Ulpiano (s. II-11I),
junto con vivir honestamente y no danar a los demds (7uris praecepta sunt haec:
Honeste vivere, alterum non laedere, y suum cuique tribuere). En la interpretacién
cristiana de los textos sagrados, la que acerca a Dios (San Agustin, s. IV-V:
“[Si] la justicia es la virtud que distribuye a cada uno lo suyo... no es justicia
humana la que aparta al hombre del verdadero Dios” (De Civitate Dei, XIX, 21).

Observen, tras una exposicion general de los principios del proceso penal,
tanto los que afectan a las partes, como los que afectan al proceso y al pro-
cedimiento, analizo las siguientes cuestiones que estdn en el centro medular
problematico del proceso penal actual:

1. El principio acusatorio: es el principio que garantiza, entre otros fines,
la imparcialidad del juez respecto a la cuestién material suscitada (el
delito cometido). Sin embargo, estd perdiendo importancia a pasos
agigantados en el marco actual juridico-procesal penal, en unos casos
por su errénea sustitucién por otros principios (como el del debido
proceso legal), en otros por la confusién que crean determinadas cues-
tiones relacionadas con el objeto del proceso penal, como la relacién
entre principio acusatorio y cosa juzgada, sin el que no se entiende
esta. Nuestra justicia cldsica se estd derrumbando.
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El debido proceso legal y la equidad: los dos principios anglosajones
—gulas férreas del proceso penal federal norteamericano, que se estd
expandiendo por el mundo triunfalmente— explican cuestiones que
nosotros explicamos también, solo que de otra manera. Con ello, mu-
chos de nuestros principios existentes corren peligro de ser engullidos
por estos dos que autoridades politicas y juridicas interesadas quieren
sustituirlos, sobre todo por el principio del proceso debido, lo que estd
cambiando nuestro proceso penal hacia patrones a los que histérica
y culturalmente somos totalmente ajenos. La internacionalizacién
deseada deberia implicar, como mucho, su complementacién, no la
desaparicién de nuestros principios. Nuestra justicia cldsica se estd
diluyendo.

El principio de oportunidad: significa probablemente la quiebra mds
grande del proceso penal en la actualidad, porque estd convirtiendo
como fin principal del proceso penal que este no tenga lugar, dada la
desaparicién del juicio oral, la institucién reina de nuestro proceso
penal acusatorio. Nuestro principio de legalidad, base del derecho
penal ilustrado, y nuestro principio de necesidad (oficialidad) del
proceso penal revolucionario francés, corren peligro de pasar pronto a
sendas reliquias histéricas. Nuestra justicia cldsica estd desapareciendo.

Una aplicacién prictica de todos ellos se da en el complejo problema
juridico de la trata de seres humanos, en donde la politica criminal y
la dogmitica hacen aguas ante la cruda realidad, dominada absoluta-
mente por criminales que saben de su impunidad ante la pasividad,
a pesar de las numerosas normas que en teorfa protegen a victimas
vulnerables, que los Estados tienen, incapaces de una lucha juridica
internacional coordinada y segura frente a estos depravados.

Los indicios: la libre conviccién para condenar se basa en al menos
la existencia de una prueba de cargo, aportada por la acusacién y no
desvirtuada por la defensa. Ante la enorme laguna que esto puede
implicar en casos dramdticos (lucha procesal penal contra mafias, te-
rrorismo, narcotrafico, corrupcién, etc., en donde obtener una prueba
de cargo consistente es pricticamente imposible), ahora basta, en mi
pais y no solo en Espafia, con un indicio de cargo para condenar,
raz6n por la que ya no puede hablarse de presuncién de inocencia,
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sino de presuncién de culpabilidad. La clésica construccién de la
prueba penal y de su validez se desmoronan ante los nuevos retos del
proceso penal. Nuestra justicia cldsica se estd rompiendo.

La prueba prohibida: este es otro de los puntos en donde la quiebra
del Estado de derecho reflejado en el proceso penal es evidente, por-
que frente a una formulacién, correcta dogmdticamente, de prohibir
la obtencién y utilizacién en el proceso de las pruebas conseguidas
con vulneracién de derechos fundamentales del acusado, y cualquier
otra relacionada con ella (el famoso futo del 4rbol envenenado), ahora
hay tantas excepciones que validan esas pruebas que, como regla de
exclusién, es pricticamente inoperante. Muy alarmante. Nuestra
justicia cldsica estd en peligro.

El uso de nuevas tecnologias en la investigacién del crimen: nada que
objetar a que el Estado se refuerce utilizando las mismas tecnologias
que los grandes delincuentes. Pero para estos no hay limites, sin
embargo, para el proceso penal democrdtico si, claros y fijados con
precision. El peligro estd viniendo de que, aprovechando esas nuevas
tecnologfas, el Estado estd interviniendo en la esfera privada de los
ciudadanos mucho mds alld de lo permitido y debido, como si todos
fuéramos sospechosos. De ahi al proceso penal autoritario solo hay una
fina linea que traspasar. Nuestra justicia cldsica estd siendo invadida.

La inteligencia artificial merece una consideracién particular desde
dos de sus aspectos clave. Por un lado, analizo los limites éticos dentro
de los cuales deberfa moverse su aplicacién en la justicia y, por otro,
la tutela de los derechos fundamentales frente a un uso de la IA cada
vez mds agresivo.

El juez-robot: representa, si finalmente acaba implementindose,
el ataque mds importante a la independencia e imparcialidad judi-
ciales, porque su uso no estd controlado por un juez, sino por un
programador (un ciudadano normal que sabe de informdtica que
generalmente trabaja para una empresa privada). Dicen que la justicia
robdtica es el futuro. Espero no verlo nunca. Nuestra justicia cldsica
estd transformdndose.
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En las investigaciones que a continuacién ofrezco al lector peruano y
latinoamericano, he seguido siempre el método comparatista, lo que significa
que he considerado la problemdtica al menos desde el lado alemdn e italiano,
muchas veces también desde el lado anglosajén. Lo he hecho ademds conside-
rando la dogmdtica y la politica criminal, de manera que todo esté justificado,
especialmente la critica, y que coadyuve a la construccién de un sistema de
enjuiciamiento criminal democrdtico, que permita hallar para cada caso que
suceda en la realidad la solucién mds adecuada (;justa?). Obviamente, parto
de la situacién en Espana, porque soy jurista espafiol, pero no es una visién
“nacionalista”, ni mucho menos “localista”, la que me ha motivado a escribir
sobre los principios del proceso penal. En un mundo globalizado, con una
tendencia cada vez mayor a buscar soluciones comunes a los mismos problemas
en el plano internacional, ello careceria de sentido.

Para la seleccién, he querido incidir en lo que mds puede ayudar al Perd
y a América Latina. Hay grandes atrasos, por ejemplo, en materia probatoria
o de responsabilidad penal de las personas juridicas, y grandes confusiones,
por ejemplo, en punto al due process of law o el principio de oportunidad. En
otros temas, me ha ayudado para recogerlos aqui la novedad de su plantea-
miento (como en los indicios, o en el juez-robot). Finalmente, he advertido de
los grandes peligros que corremos con la adopcién de las nuevas tecnologias
en el proceso penal. Concluyo exponiendo, por un lado, mi visién sobre el
proceso penal actual y los posibles remedios que nos podrian ayudar a superar,
en parte, la inquietante deriva que tiene en estos momentos en el mundo mds
desarrollado y, por otro, explico el fracaso de las reformas del proceso penal
hasta ahora y sus razones (esta tltima una reflexién no publicada, que ofrezco
a Palestra para esta edicién).

Este punto, el del futuro, es siempre el mds dificil de exponer, porque
nadie tiene la famosa varita mdgica que nos permita ver mds alld de ayer. Pero
algunas cosas con s6lido fundamento pueden decirse, casi con seguridad total
de acierto.

1.2) El enorme desarrollo y crueldad de la criminalidad actual solo puede
combatirse suprimiendo fronteras e impedimentos legales a su per-
secucion. Propongo por ello una internacionalizacién del proceso,
que tenga como base un derecho penal homogéneo en todo los paises
civilizados y democriticos. Basta de excusas protegiendo falsamente la
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soberania nacional. Esta debe cederse en favor de tribunales interna-
cionales, totalmente independientes de los gobiernos respectivos, que
juzguen los crimenes mds graves que tengan efectos transnacionales
(terrorismo, mafias, narcotrdfico, corrupcién, rebelién, sedicién,
trata de personas, pornografia infantil, etc.), con formacién de juris-
prudencia a asumir por todos los tribunales nacionales, que tendrdn
facultades de ejecucion literal y efectiva de sus fallos.

2.2) Es necesaria mds democracia, porque sin ella la viabilidad de los prin-
cipios del proceso penal es impensable. Una lucha eficaz contra los
grandes criminales no exige la supresién o renuncia a ningtin derecho
constitucional de los investigados. Al revés, exige un fortalecimiento
del poder judicial y de las garantias constitucionales del proceso, de
manera tal que el Estado deje de ser un ente débil para convertirse en el
garante de la libertad de los ciudadanos. Ese fortalecimiento exige una
policia judicial muy formada técnicamente, y en uso y posesién de toda
nueva tecnologfa que salga en el mercado, una fiscalia con suficientes
medios y juezas y jueces volcados en servir al pueblo, aplicando la
Constitucién politica y las leyes democriticamente aprobadas.

3.2) La formacién juridica del juez, del fiscal y del abogado defensor
(defensoria publica y defensa privada) debe ser la més alta y la mejor
de las posibles. En sus manos estdn no solo nuestras vidas, para lo
bueno y para lo malo, sino también la propia esencia del Estado de
derecho, tutelador de los derechos de los ciudadanos a través del
proceso, tltimo remedio si fallan los demds instrumentos juridicos
de arreglo y reparacién. Ni la judicatura, ni el ministerio publico, ni
la abogacia defensora pueden dejarse en manos de cualquiera. Cada
uno a su manera y por su camino, debe demostrar que es el mejor.

Todo esto cuesta dinero, lo sé, pero mucho menos que otras inversiones

politicas absolutamente superfluas, desproporcionadas o inservibles.

Finalmente, unas aclaraciones: he citado como primera nota en cada texto

la revista o volumen en dénde he publicado cada articulo. Si es un resumen
de varios, cito los varios que he publicado sobre ese tema. Y si es novedad, lo
he indicado expresamente. No he tocado las notas, porque todos los textos
aqui recogidos son bastante recientes. En algin caso he corregido alguna errata
(siempre se queda alguna viva y coleando), y en algunos pocos casos me he
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visto obligado a hacer alguna breve aclaracién, para no confundir al lector,
por ejemplo, por haberse producido una reforma legislativa que afectaba a lo
que estaba considerando en ese lugar. Para que el lector no se confunda, lo
indico expresamente en la nota que es novedad para esta edicién. También
he de decir que en todos aquellos casos en los que mi texto era en homenaje
a algtin buen colega y amigo, he suprimido las palabras de elogio o incluso
carifosas, iniciales o finales, que le dirijo. Ya estdn publicadas y sus destina-
tarios ya las conocen, razén por la que no hace falta reiterarlas. Agradezco a
las editoriales de los libros y revistas aqui implicados los permisos concedidos
para la publicacién que el lector tiene en sus manos.

Juan-Luis Gémez Colomer.
Castellén (Espafia), para Lima (Peru),
en el dia del Viernes Santo, 18 de abril de 2025.
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